Anwalt fiir Strafrecht: Riuberischer Diebstahl ohne wesentliche Beteiligung am Diebstahl

Eine Gewaltanwendung nach dem von einem Dritten veriibten Diebstahl fiihrt nicht zur Strafbarkeit wegen
rduberischen Diebstahls, auch wenn durch die Gewaltanwendung die Sicherung einer gestohlenen Sache
ermoglicht werden sollte.

Titer eines riauberischen Diebstahls kann nicht sein, wer weder selbst im Besitz einer entwendeten Sache
ist, noch mittédterschaftlich am Diebstahl beteiligt war. Im Zuge dessen hatte sich der Bundesgerichtshof in
seinem Beschluss vom 16. September 2014 — 3 StR 373/14 damit zu befassen, ob Titerschaft des
Beschuldigten an einem rduberischen Diebstahl vorliegen kann, wenn er nur die Wiedererlangung der
entwendeten Sache verhindert. Dem liegt der Diebstahl eines Laptops durch eine Bekannte des
Beschuldigten zugrunde. Der Diebstahl erfolgte in Anwesenheit des Beschuldigten und auf Idee der
Bekannten hin. Diese brachte den Laptop in ihrem Jutebeutel unter. Als der betroffene Eigentiimer
unterbinden wollte, dass sich die Bekannte mit dem Laptop entfernt, schritt der Beschuldigte ein. Der
Beschuldigte hinderte den Betroffenen durch Gewaltanwendung daran, den Laptop wiederzuerlangen.
Hierbei unterstiitze ihn die Bekannte. Nach Aussage des Bundesgerichthofs macht sich der Beschuldigte
hier nicht der Begehung eines rauberischen Diebstahls strafbar. Dies liegt daran, dass die Bekannte Besitz
am Laptop hatte. Weiterhin kann dem Beschuldigten der Besitz am Laptop nicht zugerechnet werden.
Dieser hatte keinen Einfluss auf die Wegnahme, da diese alleine eine Idee der Bekannten war und diese
alleine Nutzen aus der Tat ziehen sollte. Somit mangelt es an der mittéiterschaftlichen Begehung des
Diebstahls durch den Beschuldigten und dieser kann sich ebenfalls nicht der mittiterschaftlichen
Begehung des riduberischen Diebstahls strafbar machen.
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