Anwalt fiir Verkehrsstrafrecht: Riuberischer Angriff auf Kraftfahrer

Der Betroffene eines rauberischen Angriffs auf Kraftfahrer muss Fahrzeugfiihrer sein. Bedient er sein
Fahrzeug nichtmehr, so ist die Fiihrereigenschaft des Betroffenen dann noch gegeben, wenn er das
Fahrzeug aufgrund einer vorhergegangenen notigenden Handlung der Beschuldigten nicht mehr bedient.
Eine entsprechende notigende Handlung ist zum Beispiel das Vortduschen einer Polizeikontrolle durch die
Beschuldigten.

Der Betroffene bei einem riauberischen Angriff auf Kraftfahrer muss Fiihrer eines Fahrzeugs sein. Die
Fiihrereigenschaft muss vorliegen, wenn der Angriff veriibt wird. Einen Angriff veriibt der Beschuldigte,
wenn er auf die Entschlussfreiheit des Betroffenen einwirkt. Hierbei muss der Betroffene den
Notigungscharakter der Angriffshandlung objektiv wahrnehmen, die feindliche Willensrichtung des
Angriffs jedoch nicht erkannt haben. Der Bundesgerichtshof hatte sich in seinem Urteil vom 23. April
2014 (4 StR 607/14) mit zwei Beschuldigten zu befassen, welche einen LKW Fahrer unter Vortiduschung
einer Polizeikontrolle dazu bewegten auf einem Parkplatz zu halten, um ihn dort zu {iberfallen. Hierbei
stellte sich dem Bundesgerichtshof die Frage, ob der Betroffene noch Fiihrer des Fahrzeugs ist, wenn er
dieses nach dem Anhalten nicht mehr fiihrte. Die Beschuldigten brachten den Betroffenen unter
Verwendung eines Haltezeichens der Polizei dazu, seine Fahrt abzubrechen und auf einem Parkplatz
anzuhalten. Nach dem Anhalten auf dem Parkplatz und im Zeitpunkt des Angriffs befand sich der
Betroffene zwar noch im Fahrzeug, bediente dieses jedoch nicht mehr und fiihrte dieses somit nicht. Nach
Auffassung des Bundesgerichtshofs handelte es sich bei den Betroffenen dennoch um einen
Fahrzeugfiihrer. Wird eine Polizeikontrolle vorgetiuscht, so ist dem Betroffenen kein Ermessen gegeben
weiterzufahren. Durch die Kontrolle wird er gezwungen, dem Haltezeichen Folge zu leisten. Das
Vortduschen der Kontrolle stellt eine Handlung mit Notigungscharakter gegeniiber dem Betroffenen und
somit einen Angriff dar. Im Zeitpunkt der Halteaufforderung war der Betroffene noch Fahrzeugfiihrer,
weshalb eine zeitliche Verkniipfung zwischen der Fiihrereigenschaft und dem Veriiben des eigentlichen
Angriffs auf dem Parkplatz vorliegt.
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